Ponedeljak, 26. novembar 2007
Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu
Patetak u 14.22 h.

Molim ustanite. Mdunarodni krivéni sud za bivSu Jugoslaviju zaseda. lzvolite,tsedi
Predmet broj IT-04-84-T, TuzilaStvo protiv RamudHaradinaja i ostalih.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine sekretare. Gospodine Re, Pretrese je @ekivalo dace
¢uti danas svedenje svedoka 30, pa bih vas zamolio da obavegstted2no vée i javnost,
naravno, o tome Sta se ddga

TUZILAC RE : Kanadske vlasti su mi rekle da je svedok 30 mibplod prosle sedmice,
kada su ga kanadske vlasti vodile na lokaciju viild@. Pregledao ga je doktor i poslednja
informacija koju smo imali bila sad proSlog petk&anadske vlasti su rekle da se njegov
poloZaj ponovo oceniti u roku od 7 do 10 dana.

SUDIJA ORIE: Rezultat toga je da ne mozemo da sasluSamo &ej@osvedoka 30, danas
kada je to bilo preddieno za zadnji dan izdenja dokaza TuZilaStva. Pod tim okolnostima,
Pretresno w&e bi Zelelo da se pozabavi sa nekoliko proceduraditanja, a prvo je da se
donese odluka o podnesku TuzilaStva da se ponudsvaganje traka i transkript Ramusha
Haradinaja, u kojem se on obaana jednom sastanku, u julu 1998. godine. Ovdnpsak,
¢iji sam naslov upravo p&ttao, podnesen je 19. novembra 2007. godine. Tiratkaskript
izgleda da pokrivaju samo deo sastanka na kojedRajeush Haradinaj, navodno, bio
prisutan. Prema tom podnesku, traka je deo jedageg dela audio zapisa, koje je
TuzilalStvo dobilo od svedoka 17. Taj snimak doné@n, nije bio predlozen na usvajanje
preko svedoka 17 i jedina referenca na taj zapiggovom sved&enju, jeste uopsteno
spominjanje traka i snimanja koja su vrSena nasasha predstavnika OVK i FARK-a.
Odbrana je odgovorila 22. novembra 2207. godirnestrala Pretresno e odbaci taj zahtev.
Odbrana je pokazala §ieoroj teSk@&a u odrdivanju relevantnosti i dokazne vrednosti
materijala, posebno zato Sto su traka i transkaipti da ne sadrZe informacije o tome gde je i
kada taj sastanak odrzan, ko je bio prisutan i sila heke druge stvari, osim onih koje su
opisane u transkriptu, bile predmet diskusije rsasgu. U prethodnim odlukama o
usvajanju u spis, Pretresnotege istaklo da dokaze treba prezentovati n&ggaa ndin na
Sudu, sa odgovarajam konceptualizacijom i objaSnjenjem od strane skadkoji su u
poziciji da tako dine. U protivhom, Pretresno é&mora da odredi relevantnost i dokaznu
vrednost materijala na bazi samog materijala. r&€sab vée nalazi da su podeni

materijalni takvi da nedostaje kontekst i Pretregsi@ se nije uverilo da oddene nejasne
reference u transkriptu pokazuju dokaznu vrednogt kazi Tuzilastvo, odnosno koje tvrdi
TuZilaStvo da ono poseduje. Pretresnéev&hvata da ono&@mu se raspravljalo na tom
sastanka jeste bio odnos iztneOVK i FARK-a. Kao takva, ta je tema relevantidedutim,
tom temom su se bavili opSirno brojni svedoci, widjuéi i svedoka 17. Pod takvim
okolnostima, traka i transkript koji se predlazuusaajanje, ne pomazu Pretresnoréwie
zahtev TuZilaStva se zbog toga odbija. Ovim seSzama odluka Pretresnogéeeu pogledu
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ovog pitanja. Sled® odluka, koju bi Pretresno éeZelelo da donese, jeste odluka po
zahtevu TuZilaStva od 23. novembra 2007. godinélalja produZenje vremena za idenje
dokaza, kako bi se pokuSalo obezbediti stedfe Shefgeta Kabashija. Stramese setiti da
se 20. novembra 2007. godine Shefget Kabashi mofawiem video veze i odbio da svédo
ovom predmetu. Na kraju tog zasedanja, Pretresé®je obavestilo Tuzilastvo d&
razmotriti zahtev za dalji pokuSaj da se dobijedsenje gospodina Kabashija, ako
TuzilaStvo moze da pokaze da postoje nekéagna promene. Tuzilastvo je, nadalje,
upozoreno da Pretresnoteen€e da se angazuje u beskrajnogpito se tie ovog svedoka.
Uprkos smernica Pretresnogéae TuzilaStvo je krenulo i podnelo zahtev za preohje
izvodenja dokaza, kako bi pokuSalo da obezbedi ss&ge svedoka Kabashija, nekog
neutvidenog datuma u budnoosti. TuzilaStvo je zasnovalo taj zahtev na mostéekivanju
dace dalji kontakti sa njegovim advokatom oméigiugospodinu Kabashiju da dobije savet o
svom pravnom polozajijme bi to potencijalno dovelo gospodina Kabashggtmeni
svoje misljenje o tome da ne Zeli da swaddsospodin Kabashi prvo je odbio da sv&d
juna 2007. godine, nakamga ga je advokat savetovao i obavestio o tomeekal\posledice
takvog odbijanja. Gospodin Kabashi je i dalje ogta svojoj odluci da ne svedia to u
najskorijoj prilici, 20. novembra 2007. godine reslsiSanju toga dana. U ovom podnesku
TuZilaStvo priznaje da gospodin Kabashi joS uvé voljan da sveds, stoga nema nikakve
promene okolnosti koje bi odobravale pozitivan odgana podnesak TuzilaStva. Nadalje,
TuzilaStvo izgleda da nije uzelo u obzir uputstvetResnog véa koje je dato tokom
zasedanja 20. novembra 2007. godine, u kojemgerfibrmisano da osim izuzetnog
produzenja do 27. novembra 2007. godine, kako baskiSalo svedenje svedoka 30,
Pretresno wie je smatralo da je izdenje dokaza TuzilaStva zavrSeno. Pored toga,
Tuzilastvo je sada preSlo 125 sati, koji su mudwkieljeni na peetku izvaienja dokaza.
Pretresno w&e ¢e se sada obratiti dvema alternativama koje jdazhezilastvu, ukoliko
Pretresno w& odI&i da ne dozvoli dalje produzenje vremena. Prveraititiva jeste da se
uvrsti izjava gospodina Kabashija prema Pravillkk@&er. Metutim, Pravilo 92 kvater
odnosi se na svedoke koji nisu na raspolaganjweldase usled toga Sto viSe nisu due
zivima ili koji se ne mogu r&, ili koji ne mogu da sved® zbog razloga nekakvog telesnog
ili mentalnog zdravstvenog stanja. Na gospodinbashija se ne primenjuju ni jedan od tih
razloga, ali on ne zeli da svedoovaj zahtev se zbog toga odbija. Druga altevazkoja je
izneta, jeste da se TuzilaStvu dozvoli da ponowaope istrazitelja TuzilaStva Barney Kellyja
koji je bio prisutan kada je gospodin Kabashi dasxagje izjave, kako bi se dobilo sveédoje
iz druge ruke, vezano za izjave koje je Tuzilagtao gospodin Kabashi. Pretresnéeve
nalazi ovaj néin uvadenja dokaza, koji se odnose na dela i ponaSanjeZz@mog, a odega
vecina nije potvdena drugim dokazima i neadekvatnim i Stetnim zar@ullo koja nije imala
priliku da proveri istinitost tih izjava. |z goiihjrazloga Pretresno &e odbija zahtev
Tuziladtva u celosti. Ovim se zavr3ava odlukarBseiog véa po tom pitanju. Zeleo bih,
takade, da obavestim strane u postupku o nedonesenukadidnosno razlozima za odluke
koje su vée donete, kako bi se proverilo da ne bilo nekilvigl® NereSena je odluka o
usvajanju dokaza vezanih za dokaze svedoka StovNadalje, nije donesena odluka o
usvajanju dokaza koji su uvedeni preko svedokaN&dalje, nije doneta odluka o manjem
delu odluke po Pravilu 92 kvater, vezano za svedokiazlozi treba joS uvek da se daju,
vezano za te delove, odluke po Pravilu 92 kvaté&njima je vé€ donesena odluka. |,
konano, joS uvek nije doneta odluka o dokumentima kmj€uzilastvo trazilo da se dodaju
njegovom spisku po Pravilu 65 ter. Za anekse A& dog podneska, razlozi joS uvek treba da
budu dati, iako je odluka ¥adlonesena. A, Sto sé€diH do K, odluka jo$ nije donesena. |,
konano, postoji i odluka koju treba doneti o zahtevizaatitne mere vezano za svedoka 35.
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Pretresno we a:ekuje dace danas biti podneta pisana odluka. Ovo samo sae’pregled
onoga 5to jo$ nije reSeno, odnosno Sto se joSimaaolu Pretresnog §& Sada bih Zeleo.
Izvolite gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ja sam ovo pregledao. Mozda ima joS nekolikarskoje joS
nisu resene.

SUDIJA ORIE: Da, ima ih joS nekoliko. Jau sadadi dalje, a ako na kraju mog spiska jos
uvek ne budu ukljigene, onda bih vam bio zahvalan da to iznesete.

ADVOKAT GUY-SMITH : Da, ali ja nisam znao dadete spomenuti.

SUDIJA ORIE: Da, sada prelazimo na privatnu sednicudgmo govoriti 0 dokaznim
predmetima ozrignim za potrebe identifikacije. Pretresnéesghvata da, na osnovu
dogovorenihtinjenica, TuZzilastvo Zeli da se oslobodi brojevisted€e P dokazne predmete,
to ¢e biti P746, P763, P774, P779 i P815. Gospodinal&é je t&no da se ti brojevi mogu
osloboditi?

TUZILAC RE : Da.

SUDIJA ORIE: Onda bih zamolio sekretara da se ovi brojevielsgm upravo spomenuo i
koji se, kao i uvek, tano pojavljuju na transkriptu, oslobode. Pored tagemo i nekoliko
dokaznih predmeta koji su uvedeni preko svedokeeSeTri od njih su dokazni predmeti koji
su bili ranije ozn&eni za identifikaciju, ali ne uvrsteni. ZtiaMNA, to su P896, P897 i
P898. Ima li nekih prigovora vezano za uvrStavanjé dokaznih predmeta preko svedoka
Selce? Odbrana?

ADVOKAT EMMERSON : Ne.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ne.

ADVOKAT HARVEY : Ne.

SUDIJA ORIE: Imamo joS dokument koji je ozten za potrebe identifikacije, a to je P1229,
koji ranije nije bio ozné&n kao neuvrsten, ¥ge bio novouvedeni dokument. Ima li
prigovora na usvajanje u spis ovog dokumenta? Zdite da znate Sta je toite, mogu i da
vam kazem. lIzvolite gospodine Emmerson.

ADVOKAT EMMERSON : Nema prigovora na usvajanje tog dokumenta.

SUDIJA ORIE: Govorimo o istom dokumentu, a to je dokument 6dagusta, a zvatna
beleska 3. brigade OVK.

ADVOKAT EMMERSON : Da, to je isti dokument. Ja nisam mogao da wsrakproverim
ove dokumente sa transkriptom, da vidim kako setifikuju. Koliko se séam ti su
dokumenti bili identifikovani preko svedoka. UKadi se dogodi, nakon provere odieaog
dokaznog predmeta u odnosu na sved{ da postoji prigovor koji je trebalo pokrenuti
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ovom trenutku, da li bih onda mogao jedan sat, naavrSetka rada Suda, kako bih to preneo
Pretresnom w@?

(Pretresno vée se savetuje)
SUDIJA ORIE: Gospodine Re, ima li prigovora protiv ovog zalatev
TUZILAC RE : Ne.

SUDIJA ORIE: Zahtev se odobrava. Metim, poSto bi to moglo da bude zadniji put Sto
zasedamo, PretresnoéeeuvrStava u spis dokument P1229, P1896, P8978.P88zano za
P1229. Odluka je da Odbrana ima priliku da setoBr@tresnom v u roku od jednog sata
od zavrSetka danaSnjeg zasedanja. Gospodine Eormén®tresno e je proverilo
transkript, ali, naravno, tumianje transkripta je ponekad vrlo eksplicitno, aatkje tek
dovoljno eksplicitno. Zatim bih Zeleo da geen natinjenice o kojima je postignut dogovor
medu stranama. Pretresnotege dobilo zajedidki podnesak strana u postupku od 23.
novembra 2007. godine, a podnesen 26. novembra godihe, . . . a u dodatku toj izjavi,
nalazimocinjenice u kojima je postignut sporazum od stranens. u postupku. Take se
navodi . . . u stvari, kao prvo, ja bih Zelemsada podsetim strane na ono kakav je ovde
postupak, a to je, ukoliko se strane dogovore edaafiminjenicama o pitanjima vezano za
pravne i¢injenicne stvari, onda ih se poziva da daju pismene pé&eéneas Pravilo 65 ter H,
objasnjava da je kofina svrha toga da se to unese u zapisnik i sad@st® i zapisniku,
dakle, da su strane podnele taj podnesak 26. naeeindla je to sada formalno u zapisniku
kao dogovorenéinjenice. U podnesku u kojem su te dogovor&ngenice preddene,

mislim u paragrafu 3 se nalazi jedan komentar us@&zim da se joS uvek razgovara o
dodatnim mogéim dogovorenintinjenicama vezanim za foregka i vojna pitanja.
Pretresno w& bi zelelo da shvati, u ovoj fazi postupk&emu se tu zapravo govori, jer
tokom izvalenja dokaza TuzilaStva, TuzilaStvo je bilo ono KejpokuSalo da dokaze ili
utvrdi nekecinjenice, pa séini logi¢no da bi i Tuzilastvo bilo to koje bi iznosilo pragicije
koje se mogu ili ne mogu prihvatiti od strane Odiaralstovremeno, ako se tokom idenja
dokaza Odbrane, Odbrana pokugmmiti da se utvrde nek&njenice ili neka pravna pitanja i
zatim iznese predlog TuzilaStvu da se saglasi kamngitanjima, bilo pravnim ili

¢injenicnim, a da onda Tuzilastvo ne bude saglasno sa njexdodatne dogovorene
injenice, da li su te dogovorefimjenice, koje sam po logici upravo objasnio, zapra
pitanja pravne prirode itiinjenice, svejedno, koje Tuzilastvo Zeli utvrditouom trenutku, ili
tu sad govorimo o raspravi koja bi se mogla poktieleld tokom izvalenja dokaza Odbrane,
ukoliko Odbrana bude izvodila dokaze.

TUZILAC RE : Pretpostavljam da se radi o jednom nacrtu kgjirenekoliko meseci bilo
sastavilo TuzilaStvo, koji je cirkulisao, i mozdika nije izbacio ovaj poslednji paragraf.
Mislim da smo mi u velikoj meri iscrpili sve moguosti i saglasnosti ok&injenica u vezi sa
izvodenjem dokaza TuzilaStva, osim ako Odbrana tomemestoda.

ADVOKAT EMMERSON : Ima samo jedna stvar, koja ne pada pod kategaaijtnin

¢injenica ili vojnihcinjenica. Verovatn@ete se setiti da je tokom iskaza Mijat Stojadovi
ozna&io dva dokazna predmeta. To su D27 i D28, fotograf vazduha istog razmera, na
kojem se vidi poloZaj gde se on nalazio u trenktkda je vide@oveka za koga tvrdi da je
prepoznao kao mog klijenta. Dakle, videlo se i gibgi tajéovek. Ja sam se nadaoddsno
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moéi postici sporazum o merenju elektronskim putem udaljeriesteiu dve osobe, kako bi
to pomoglo Pretresnom & Oba dokumenta su u spisu.

SUDIJA ORIE: Samo je pitanje zakljaka koje treba iz\ii.

ADVOKAT EMMERSON : Tu se radi stvarno o meh&kom merenju udaljenosti, a to je
nesto Sto ja mogu reSiti sa gospodinom Reom.

(Pretresno vée i Sekretarijat se savetuju)

SUDIJA ORIE: Da, dobro. Sada je jasno. Pretresngevaada zna &emu se radi, jer se
pitali da li se joS uvek vodi proces. Mismo razai@li . . . dalije onaj mali put, . .da
li on skrete na desno ili odozdo.

ADVOKAT EMMERSON : Mislim da to née biti sporno, a ing je t&no ono Sto je rekao
gospodin Re. Nema nikakvih tell razgovora izméu strana, bar kada jecre forenzékim
ili vojnim ¢injenicama.

SUDIJA ORIE : Hvala na toj informaciji, gospodine Emmerson.lebebih da sada ptemo
na jednu potpuno drugigu temu. Ré& je o rasporedu. Kao prvo, Pretresnéevbi od
Odbrane Zelelo déuje da li danas ili, ako ne danas, onda kada, br&@th mogla da obavesti
Pretresno wie o tome kadée dai do zahteva prema Pravilu 98 bis.

ADVOKAT EMMERSON : Mislim da sam véranije rekao déu ja zatraziti od Pretresnog
veda za josS malo strpljenja da se to formalno napmakraju izvaenja dokaza TuzilaStva.
Dakle, to je prva stvar koju treba razresSiti. Kaiio bio potpuno t&an, ja bih odluku o tome
doneo nakon Sto bude donesena odluka o dokaznoimpetena vezanim za Stijaia i

svedoka 69, kao i u vezi sa zahtevom prema Pr8®ilkvater. Ali, istog trenutka kada ta dva
pitanja budu razreSena,da odmah u ime gospodina Haradinajé k®ji ¢e biti nas sleda
potez.

ADVOKAT GUY-SMITH : Na3a je situacija giha. Cim bude donesena odluka o ova dva
pitanja, onda&emo mai zvanino reéi Pretresnom wau kakva je situacija prema Pravilu 98
bis.

ADVOKAT HARVEY : Odbrana je verazgovarala o tim pitanjimag¢ekujui ovo Sto ste
nas vi sada pitali, tako da je moj odgovor, Stonag&nenduje isti kao kod mojih kolega.

SUDIJA ORIE: U redu. Samo trenutak, molim vas.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Samo jedno razjaSnjenje. Spomenuli ste nekekedhli nisu sve odluke o
kojima sam ranije govorio spomenute, posebno nekojeese ttu dokumenata sa spiska

prema 65 ter. Dakle, to nije ukfiegno u vaSe razmatranje.

ADVOKAT EMMERSON : Da. To je bilo namerno sa moje strane.
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SUDIJA ORIE: To je bilo nameerno. Samo jos jedna stvar.ada & ranije rekao dée
Pretresno wi&e tokom poslepodneva piitati pisanu odluku o zastitnim merama za svedoka
35. Ukoliko tom odlukom bude odéen zahtev za zaStitnim merama, onda u detrgn
situacijama Pretresno & daje nekoliko dana TuzilaStvu da razmotri d&li da povude taj
iskaz ili ne, da li bi i to vreme bilo talle ukljuceno u vreme . . . koje smatrate da se sa
njim odgata zavrSetak izutenja dokaza TuzilaStva.

(Odbrana se savetuje)
ADVOKAT EMMERSON : Ne.
ADVOKAT GUY-SMITH : Ne.

SUDIJA ORIE: Vidim isto i kod gospodina Harveya. U tomd&dju Pretresno e ¢e,

prema nasim &kivanjima, vrlo brzo doneti te odluke, pa prem@aéamozemo da nastavimo
sa razmatranjem budeg rasporeda. Pretpostavimodgau sredu u podne izéenje dokaza
TuzilaStva biti zavrSeno. Tu imamo dva méagscenarija. lléemo od TuzilaStvauti, samo
da pogledam. . . . Slefe onda, pitanje bi bilo, ukoliko ne bude 98 bixenli Odbrana
izvoditi dokaze. Odluka o tome da li da se podresgeev prema Pravilu 98 bis joS uvek nije
naznaka toga dade Odbrana izvoditi dokaze. E sad, ako ne budekeddo Pravilu 98 bis, u
tom sli&aju, a pretpostavimo da d® do izvaenja dokaza Odbrane, Pretresnéevie, dakle,
razmotrilo kako dalje da nastavi. Pod takvim okshima, Pretresno ¥e, a sada govorimo o
jednom radnom rasporedu, koje izlazemo stranama Bafa mogle prokomentarisati, dakle,
Pretresno w& bi, ukoliko dae do izvalenja dokaza Odbranedekivalo da se 10. decembra
Pretresnom W& dostave informacije spomenute prema Pravilu 6&teDrugim ré€ima,
spisak svedoka, kao i sve informacije koje su namedod 65 ter G, te spisak koji se nalazi
pod 65 ter Gii. Dakle, to je prvi datum. Drugial® prema tom radnom rasporedu bi bio 12.
decembar, dakle dva dana kasnije kako bi bilo adrZenferencija pred izdenje dokaza
Odbrane, a zatim 8. januara bi z&plo samo izvdenje dokaza od strane Odbrane. Ukoliko
Odbrana ne bude izvodila dokaze, Pretreside e od strana ondaekivalo da svoje

zavrSne podneske dostave 14. decembra i ondaiSrearei zakazalo za 9. i 10. januar
2008. godine. Pretresnodeene moze zakazivati za sada koji bi to datumj bkoliko dale

do zahteva prema Pravilu 98 bis, jer postoje potesSk procenjivanju toga, koliko bi
Pretresnom w&i trebalo da donese upravo takvu odluku. Daklelikix situacija bude takva,
ondadée, naravno, predlozi ¥ena vreme séi do strana. Zeleo bih sada da pruzim priliku
stranama, mozda prvo vama gospodine Re, da narntekstaemislite o0 ovom rasporedu Kkoji
sam za sada predlozio.

TUZILAC RE : Ukoliko Odbrana... ukoliko dtemo do toga da de biti zahteva po Pravilu
98 bis ili ukoliko Pretresno ¥e po podnoSenju zahteva bude donelo odluku kogaungrilog
Odbrane, onda bi Tuzilastvo molilo Pretresnéevda nalozi Odbrani da obavesti Pretresno
vece i TuzilaStvo o tome ke li optuzeni davati iskaz i kojim redom, akatbo Mi bismo te
informacije zeleli da imamo ¥eonog dana kada Odbrana treba da dostavi svojkspisa
svedoka pre izutenja dokaza.

SUDIJA ORIE: Koliko ja znam engleska tradicija da je da, aktudeni Zeli da sved¢oonda
se to dogda prvo. Gospodine Emmerson, molim vas da li bisbtgli da odgovorite na ovaj
zahtev, kao i da iznesete svoje komentare o oveporadu.
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ADVOKAT EMMERSON : Ja bih se time pozabavio obrnutim redom. Kadaj® ovom
radnom rasporedu koje je Pretresnéeveavelo za sliaj da nema zahteva prema Pravilu 98
bis, ja ne mogu tu niStadie Raspored je takav, s tim da mi sa njim mozeadltiri, ukoliko
nesto budemo morali¢egospodinu Reu, 10. decembrag®ukljwiiti i komunikaciju u vezi
sa situacijom vezano za svakog od optuzenog iwjiskaz.

SUDIJA ORIE: Dakle, 10. decembrgete Pretresnom va dati spisak svedoka i dokaznih
predmeta.

ADVOKAT EMMERSON : Koliko sam ja shvatio, to je gospodin Re trazibnas.

TUZILAC RE : Pa, hteo sam da to bude tog dana. To svakaka bitbtog dana, jer tada
moramo imati spisak svih svedoka. Mi bismo Zdleinformaciju, ako je modie ranije. Ja
bih zamolio da nam se omagula se Tuzilastvo na pravi &a pripremi, ako dde do toga da
¢e optuzeni davati iskaz odmah nakon nastavka redan pauze.

SUDIJA ORIE: Dakle, pretpostavimo da je Pretresnéevdonelo sve odluke do srede u
podne, mozdaak i ranije. U tom skaju, Pretresno Ve Zeli da zamoli Odbranu, réémo
naravno odmah saznati dadi biti zahteva prema Pravilu 98 bis, i ako bude¢enio dalje
raditi na rasporedu. Ukoliko ih ne bude, Pretregsie bi Zelelo d&uje da li Odbrana uopste
ima nameru da izvodi dokaze i to najkasnije dvaadazakon toga, Sto je 13. novembra.

ADVOKAT EMMERSON : Da. Ja sam optimis&n, ukoliko bude sve reSeno Sto ge ti
uvodenja dokaza TuzilaStva, onda sam optirtstii mislim daéemo mai obavestiti
Pretresno w& 0 naSem stavu i po Pravilu 98 bis i o tome kakzgledati naSe izvienje
dokaza. Dakle, tée se dogoditi nedugo nakon zavrSetka derga dokaza TuzilaStva. Da li
bi to bilo dovoljno, takva formulacija? To bi s\alo se moglo dogoditi u toku ova dva
dodatna dana, koje je Pretresndes@avelo, a mozda zajedno sa odlukom prema Pra8ilu
bis.

SUDIJA ORIE: To zn&i da bi Pretresno ¥e 30. novembra trebalo to da zna.
ADVOKAT EMMERSON : Svakako.

SUDIJA ORIE: Dobro, to je uSlo u zapisnik. Da li neki drugi advokata Odbrane ima neki
komentar.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ja sam zadovoljan sa ovim datumima. Imaju smisla
SUDIJA ORIE: Gospodine Harvey, vidim da se slazete, vidim ldadte glavom.
ADVOKAT HARVEY : Da, opet klimam glavom.

ADVOKAT EMMERSON : Kada je, pak, keo ovom alternativnom rasporedu. Dakle,
ukoliko ne bude zahteva prema Pravilu 98 bis i @dame bude izvodila dokaze, da li

mozemo séuvati pravo da se kasnije izjasnimo po pitanju Koog datuma za dostavljanje
zavrSnih podnesaka.
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SUDIJA ORIE: Da. 14. decembra. Zanima vas da li bi vam eglmizazvati neke
probleme? Dobro. A, TuzilaStvo, pod ovim okolmmst, . . . da li bi bilo bilo kakvih
problema, a sad sve to radim na osnovu pretpostaMedutim, nazalost, moramo to da
razreSimo. To se ne moze ostaviti potpuno nereSeno

TUZILAC RE : Problem za Tuzilastvo, zapravo problemi koje imsje strane, $to se
priprema sudska pauza i taglSud biti zatvoren. 14. decembar je jako blékg to bio za
zavrsni podnesak.

SUDIJA ORIE: Da, da, jer argumentacija, zavrSna re .

TUZILAC RE : Pa da, mislio sam na zavr3ne podneske. Daklbjsmio radije da to bude u
januaru, a da onda podnesak bude, recimo, nedsfia dakon toga.

SUDIJA ORIE: Zn&i, kaZete, mislim da pauza traje do 6. 6. je poljakidi nedelja. 6. je,
dakle, nedelja i onda vi kaZete da biste svoj zayw8dnesak dostavili 7. i onda imali nedelju
dana da se dalje pripremite za zavrSriiu te sve njene delove, a ne da imate tri nedelje z
pripremu, pa da to, dakle, pre pauze dostavite.

TUZILAC RE : Mi bismo vei vremenski period trebali za pisani nego za usmeniovoga.
Dakle, prvi dan nakon sudske pauze, bi bilo daadasto. Mozda ne prvi dan, nego nesto
kasnije. Mozda, krajem te nedelje iliggakom sledée.

SUDIJA ORIE: S obzirom da nemate aktivnosti u vreme pauzeuda SMelfutim, ja sam
mislio da se te neaktivne nedelje mogu iskorigatise nesto napravi.

TUZILAC RE : Naravno, mi radimo celo vreme, tokom pauze, osim.
SUDIJA ORIE: Bozi¢a i Nove godine.

TUZILAC RE : Medutim, trebamo biti realni. U Ujedinjenim nacijardjizdi dolaze sa
razlicitih mesta, dakle, nekoliko nedelja biti teSko koordinirati rad naSeg osoblja, a immam
jos jedan problem koji sect zakazivanja izutenja dokaza Odbrane. Kao Sto s&ase ako
svedoci Odbrane budu pozivani, Tuzilaséeutrebati vremena da izvrSi pretragu imena
svedoka, a to je najgore vreme za tako nesto.ndemdi se o tome da nema advokata, nego
ljudi koji vrSe pretragu, nisu u tim nedeljama ovde

SUDIJA ORIE: Dakle, ono Sto kazete da u periodu i2mé2. decembra i 8. januara, da bi
to bilo, zapravo, prekratko vreme, jer se u tomeat®oslanjati na ponda@aznog osoblja
kako biste to ostvarili.

TUZILAC RE : Tako je. To je ba$ najnespretnije u vezi sarpripm vezanom za svedoke
Odbrane i posledice bi mogle biti da trazimo ondgaulu, jer ako svedok bude pozivan, a mi
nemamo informacije da se pripremimo za unakrsnitivapje ili da pomognemo Pretresnom
vecu. . .
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SUDIJA ORIE: Pa, dobro to je sad uSlo u zapisnik. Ne znaith @dbrana Zeli da odgovori
nato. Tofe svakako odgoditi stvari, ali ona ograda kojusieneli u vezi sa 14.
decembrom, gospodine Emmerson, Pretrestie me moZze iskljgiti da postoji séan razlog
kod vas.

ADVOKAT EMMERSON : Ja bih zamolio za mognost da se posavetujem s mojim
kolegama u Odbrani, Odbrani gospodina Haradina@a,ilsa zastupnicima gospodina Balaja i
Brahimaja, kako bismo onda na jedinstvetim@adgovorili Pretresnom ve zajedntki.

Ukoliko takav bude scenario mi se¢eeno bitno razlikovati od onog Sto je iznelo Tuzlas

ali joS ne mogu o tome da govorim pre nego Sto saposavetovao sa drugima.

SUDIJA ORIE: Dobro, prona ¢emo n&in da saznamo od vas kakav je rezultat. Ima joS
jedno pitanje koje Zelim da pokrenemo. Ukolikoamga petka, 30. novembra Pretresno
vece i TuzilaStvo ne budu obavesteni o toméehib biti ili nece biti zahteva prema Pravilu 98
bis i izvadenja dokaza Odbrane, dakle¢bdi postojati mogénost, a sada ne govorim samo u
svetlu onog Sto je potrebno ovom Pretresnotiuyeego u svetlu onog Sto je potrebno
Medunarodnom Tribunalu, dakle, da li postoji mégast da se \edobiju informacije u
kolikogod nejasnom obliku u ovom trenutku, o breyedoka ili nedeljama, mesecima, koliko
¢e to trajati ili satima koji su potrebni za izienje dokaza u direkthom delu, te tdkp

imajuéi na umu posledice koje bi to moglo imati na drpgedmete, da imamo bar nekakvu
predstavu o tome Sta treb&e@ivati.

ADVOKAT EMMERSON : Apsolutno. Kao $to sam, mozda, malo etipdi naznaio pre
nekoliko trenutka, ako izvienje dokaza Tuzilastva bude zavrSeno sutra u pgalte,
Pretresnom W& mcti da dam veoma jasne informacije, nedugo nakon téGal kazem
nedugo nakon toga, mislim da se tu radi o nekadidn U svakom sliaju, ne viSe od jednog
dana.

SUDIJA ORIE: U redu. Hvala. Pretpostavljam da gospodin Goyt$i gospodin Harvey.
ADVOKAT GUY-SMITH : Nece biti problem da damo nejasne informacije, ali ne
definitivne informacije.

SUDIJA ORIE: Za definitivni oblik to je spisak prema 65 ter Gospodine Harvey, jedno
potvrdno klimanje glavom.

ADVOKAT HARVEY : Mi smo u slénoj situaciji.

SUDIJA ORIE: Samo trenutak vas molim.

(Pretresno vée i pravni savetnik se savetuju)

SUDIJA ORIE: Ranije, kada sam govorio o nereSenim odlukamadadma joS nekih
sitnijih, ali Pretresno @ se bavilo odlukama koje su se ticale dokaznogmjel, mada

smo spomenuli jos nekoliko drugih materijala. Mdigoretpostaviti, gospodine Emmerson,
da su ove stvari koje sam spomenuo kao i one kejei &onkretno spomenuli, kad ste rekli
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one tri odluke, ako Zelim da imamo pre nego Stesemo dalje informacije u vezi sa
Pravilom 98 bis. Dakle, to je ogr&eno samo na te tri naSe odluke ili ima neSto drugo.

ADVOKAT EMMERSON : Samo na te tri odluke. Mozda sam se opet étiptizrazio.
Rekao sam da bismo mi viSe voleli da znamo kak¥ajgretna situacija u odnosu na te tri
odluke, pre nego Sto se izrazimo po 98 bis. Alg ki to bilo od koristi Pretresnom &g ono
Sto je najbitnije za 98 bis je da stignemo do sijgkada je izvdenje dokaza TuzilaStva
zavrSeno. Dakle, kada se viSe ne budu izvodikkwkdokazi ili ponudili nikakvi dokazi na
usvajanje. To, naravno, moze zavisiti od toga jeofnaterijal pred Pretresnodem koje
onda mora doneti odluku, ali Sto pre to budemoizt@temo pre mé odgovoriti na 98 bis.

SUDIJA ORIE: Ima li joS neSto? Jer u mom rasporedu. . .

ADVOKAT EMMERSON : Samo jedna sitnica. Tokom iskaza Avnija Kragaiga sam u
zapisnik uspeo da uvedem srz informacije koje sijeloe od Svajcarskih vlasti u vezi sa
presudom i nalogom za hapsenje. Toipe na strani 10768, red 9. Na strani 10768 1red
sam zatrazio od TuZilaStva da se potrudi déedio same presude, iméjma umu da je
TuZilaStvo taj dokument imalo od juna 2006. i akonije obelodanjen do pred iskaz. Razlog
za to je bio, za to Stéemo rei, da je ovaj materijal relevantan vezano za odaedibiliteta
svedoka, a posebno u svetlu odgovora koje je daangeza to. Ne znam dacémo dobiti te
informacije u bilo kojoj fazi pre zavrSetka izienja dokaza u ovom predmetu. No, u svakom
slutaju, poSto smo u sustini doSli do kraja idgaja dokaza TuZilaStva, ja bih rekaoédau

tim okolnostima zatraziti da se za identifikacignaii dokument koji je, u stvari, bilo dalo
Tuzilastvo, ali radi potpune daosti naveo bih da je to dokument Odbrane 1D73-0001
Pretresno W& ga je videlo i razmotrilo i u neleom originalu i u prevodu na engleski i on
¢e mai da se stavi na oba jezika u elektronski sistemadgpopodne. Ja bih zamolio da se to
ozn&i i zeleo bih da ga predlozim na usvajanje, a li¥zra na to da ke dalje informacije

biti na raspolaganju. Tée se koristiti za utdivanje kredibiliteta ovog svedoka.

SUDIJA ORIE: Mislim da je prvo pitanje, da tiete obelodaniti samu presudu i kada?

TUZILAC RE : Neéemo je obelodaniti zato $to je nemamo. Ako Odbiztigpresudu neka
to zahteva kod Svajcarskih viasti. A mi smo obeluli sve Sto smo imali vezano za ovog
svedoka.

SUDIJA ORIE: Vi govorite 0 ovom dokumentu, da je taj dokumemosedu TuzilaStva od
2006. godine, ali to se ne odnosi na presudu.

ADVOKAT EMMERSON : Da podsetim Pretresnodee Situacija je ovakva, nedugo pre
nego Sto je gospodin Krasnigi trebalo da s¢ediuzilastvo je obelodanilo dokumente koji su
bili u njihovom posedu preko godinu dana, n&ar& da je doSlo do osude u odsustvu i time
je Odbrana i sve strane su bile stavljene u tebédep] da se na adekvatartmaispita
kredibilitet. Isto tako, na strani 1175, red 1sgn podneo formalan zahtev da Tuzilastvo
kompletira svoje obaveze obelodanjivanja vezanoveadokumente, tako da dobije presudu
na koju se poziva i $to su oni, najverovatnijep inpom misljenju, trebali da obelodane,
vezano za pravilo 68 u junu 2006. godine, umestdajia taj materijal Odbrani, kada je njima
bilo zgodno. U svakom staju, svedok je dao odgovor na pitanje i bilo bi mgda se
uporede ti odgovori sa presudom. Ako to ne builgeno, ako TuZilastvo ne ispuni svoje
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obaveze po Pravilu 68, ondamo mi podneti svoje zahteve u dogledno vreme, kako
trebalo na adekvatan ¢ia da se pristupi oceni kredibiliteta svedoka, k&dailastvo nije na
adekvatan nan obelodanilo relevantan materijal. Dakle, teerspmo pitanje da se kaze
Odbrani, vi ste mogli to da trazite kad je on sv&adloa ja jesam. Mgutim, oni su
onemoguili Odbrani da dde do materijala u razumnom vremenu, zato Sto sii ima
dokumenta u svomposedu, sedeli na njima, da takenkagotovo 17 meseci.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re. Samo jednu sekundu. Zeleo béujgan vasu
argumentaciju, vezano za ovo. Pretresni@vaanje zanima ko koga okrivljuje za Sta.
Medutim, Pretresno @ je zainteresovano da vidi da li postoji neki pikgn n&in da se
postupi i da se popravi kasno obelodanjivanje daueta Odbrani i ja sam to formulisao
tako da bude Sto je neutralnije méguzato Sto Pretresnodgezanima viSe rezultat nego ta
presuda i ko treba radega da se krivi. Da li mozete, i na kojima da pomognete,
gospodine Re, u ovoj situaciji.

TUZILAC RE : Ako gospodin Emmerson ima ikakva ovesja, pravnog ovl&&nja u

smislu da TuzilaStvo ima pravnu obavezu, kakoiseda on tvrdi, da se dobiju materijalu, tj.
da traZi kroz Svajcarske arhive kako bi nasli nerza Odbranu, onda bi on Pretresnom
vedu to i rekao. U svakom slgju, praksa ovog Tribunala je direktno protiv proigga
gospodina Emmersona.

SUDIJA ORIE: Da. Sad&u vas prekinuti. Da li je postojala obligacija kgé gospodin
Krasnigi bio na listi svedoka da se obelodani awajerijal, koji izgleda da je po prirodi takav
da oslobda od krivice?

TUZILAC RE : Da, mi smo to &inili.

SUDIJA ORIE: Znam, bilo je kasno, ali je obelodanjeno. Da ibilo kasno, onda bi bilo
lakSe Odbrani da dobije presudu, posto je Odbrasiiateze da die do zvaninih

dokumenata iz Svajcarske u péeeju sa Tuzilastvom. Zig moje pitanje je, ponovo, osim
ako intervencija Guy-Smitha ne bi neSto popravid&renemo dalje, mislim da bi Zeleo da ga
cujem.

ADVOKAT GUY-SMITH : Mislim da imam re3enje, a to je opet u rukamail@ga. Cini
se da najpraktniji nacin da se dobiju informacije, jeste da TuzilaStv@ade zahtev za
poma Svajcarskim vlastima, kao Sto jeleso ranije. To bi verovatno bilo najefikasnijiciha
da se dobiju konkretne informacije za sve strapestupku. Ako mi t&inimo, znam d&e
trajati dugo i verovatnoée predmet vebiti zavrSen kada mi to dobijemo. Zato ja sugams
da se koristi mehanizam zahteva za pékma je koriStena u drugim situacijama i to bi
mozda bio najbrzi nan da se dobiju informacije.

SUDIJA ORIE: Gospodine Emmerson, prekinuli ste odgovor gosp&iea.

ADVOKAT EMMERSON : Ja se bojim da ovo ne bude viSe od onog zahtejya&m ja
podneo. Sve §to ja trazim sada, jeste da onajndeRtukoji je bio obelodanjen i koji je bio
delimi¢no praitan u zapisnik, bude ozéen za identifikaciju i uvrSten u spis. A, u ovagi,
ovakve aranZmane Pretresnée/@e treba da razmatra. Sve Sto ja trazim u ovenutku

dokumentovanje i pamcenje

ﬁ Fond za humanitarno pravo



jeste da se ovaj dokument oznza identifikaciju i uvrsti u spis, a strane ondagu podneti
argumentaciju o tome kako treba nastaviti u odgajuée vreme.

SUDIJA ORIE: Hvala na tome. Molim samo jedan trenutak.
(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Gospodine Re, drugo pitanje kojim se joS nisamapavio, jeste da li vi
ulazete prigovor na usvajanje dokument 1D73-00017?

TUZILAC RE : Jednom r&u, ne.
SUDIJA ORIE: To je jasno. Onda bih zamolio sekretara da ddwxiej tom dokumentu.
sekretar: Casni Sude, tée biti D223.

SUDIJA ORIE: Hvala. Pitanje koje Pretresno¢eerazmatra i sada je razmatralo ovog
trenutka jeste, da li, bez obzira na obaveze obeiodinja, uprkosginjenici da Odbrana ne
insistira na primanju te presude u ovom trenutkulj #i bilo dobro da PretresnodesnaloZi
TuZilaStvu da obezbedi tu presudu po Pravilu 98dlisni moZzemo, isto tako, da to
poveZzemo za oddganje koja su postojala, da to mozda donekle oljaér§ta se dogodilo i
Pretresno w&e u svakom skaju ne isklj¢uje da bi presuda mogla baciti svetlo na
pouzdanost tog svedoka. Da li biste vi bili voljiai zatraZite saradnju Svajcarske viade ili
¢ete u sadasnjim okolnostim&r@e, bez naloga & postupiti u tom pravcu? Ja dodajem
odmah da Pretresnodene izrazava nikakvo glediSte o tome, ako ta pi@duputem naloga
ili dobrovoljno, od strane TuzilaStva, bude zatreZeako ne dide na vreme, da bi to na bilo
koji nacin opstruktuiralo dalji postupak, dalje postupamjevom predmetu, uklfwjuci sve
mogute odluke kojete Pretresno @ morati da donese? Gospodine Re, postojkinnaa
koji biste vi mogli biti voljni da pomognete Pretreom véu u pokuSaju da se de do te
presude.

TUZILAC RE : Imam nekoliko pristupa ili mogmosti. Ako Pretresno ¥e smatra da bi to
pomoglo da TuzilaStvo podnese zahtev Svajcarskastivha iceka odgovor Svajcarskih
vlasti, mi smo tu u vasSim rukama. Ako to Zelitewdaimo, mié¢emo to @initi. Nije nuzno
da date nalog. Ako Pretresnéeesamtra da je to od kooristi, ongEmo to @initi. Mi
razumemo da je obelodanjivanje bilo kasno. Jarsauije objasnio Sta se tu dogodilo.
Medutim, podnoSenje zahteva za pansa nase strane, nije najbrztimada se taj materijal
dobije, ali mi to mozemo sasvim sigurno d@#@nimo. Mozda bi nalog Pretresnogéeeu
odnosu na Svajcarske vlasti bio brzi. Ali, u svakslutaju, ja mogu to dadinim ako
Pretresno wee to trazi.

SUDIJA ORIE: Sada ste uveli novi element, koji ja sasvim jazelom da isklj¢im. Vi ste
rekli, ako bi bilo od pomé da TuzilaStvo podnese zahtev Svajcarskim vlastideka

odgovor Svajcarskih viasti. Mi ne znamo dédito biti dva dana, dve nedelje ili dva meseca
ili dve godine. Zbog toga, kako bismo izbegli swegute nesporazume, ako bi s&énio

napor da se die do te presude, nista nij@&emo o tome koliko dugéemocekati da to
dobijemo i da lcemo nastaviti bez toga, ukoliko nedgona vreme. Pretresnocege, ili
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izdati nalog ili vas pozvati da dobijete taj dokurheli bez specificiranja dademocekati
dok to ne dde, a mozda rée uraditi niti jedno od to dvoje.

TUZILAC RE : U svakom sliaju, taj poduhvat je nepoznate sudbine, ne znaikdétmo
cekati Svajcarske vlasti. To je strana vlast, ntodiati dva dana, dve nedelje, dva meseca.

SUDIJA ORIE: Jedino Sto sam ja zeleo da kazem jeste, akode trajalo suviSe dugo,
neéemocekati dok dde, ve& ¢emo nastaviticak i bez tog dokumenta. Ima li joS neSto?

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: Da, u odsustvu prigovora, dokazni predmet D223vjéten u spis. Sto se

tice postupka za sutra, ako ima izgleda déedw do situacije gde su odluke na raspolaganju,
mozda ima koristi od toga. U stvari, ne znamoi da Pretresno e Zeleti da formalno
zasedamo, kako bismo zatvorili izienje dokaza TuzilaStva, kako bi se u zapisnikumasa
stav Odbrane vezano za Pravilo 98 bis. Pretresfwje to razmotrilo. Jedan od dvatima
jeste da se neformalno prenese stranama da jégmjpodokaza TuzilaStva smatrano zavrseno
od tog trenutka, ali, da se to ukijw ono $to bude na rasporedu, onda bismo retrtispek

to ukljuili kao jednu od stvari o kojimée se raspravljati, u nalozima kég biti izdati. To

zn&i da néemo morati da imamo celi tim prevodioca i tefama kako bismo saslusali to da

je Tuzilastvo zavrSilo izutenje dokaza.

ADVOKAT EMMERSON : Ima jedan praktian smisao u tome da se, mozda, tu kao
posrednik pojavi pravni savetnik Pretresnogayéez potrebe da se sastajemo i mogli bismo
da se sastanemo u bilo kojoj prostoriji u ovoj dyra

SUDIJA ORIE: Mi ¢emo razmotriti sve predloge, kao i uvek. To swmaglne

komunikacije izméu osoblja Pretresnog & i strana u postupku i daju se kopije svima.
Ukoliko su prakitne prirode oni n& biti nigde uneti u zapisnik, a ako imaju atéee

elemente koji su relevantni za predmet, oéelae te komunikacije spomenuti na zasedanju, a
ako se odnose na meritum pitanja, onda ih trebagiod pogledu podnesaka, ali Pretresno
vece ¢e dati uputstva o tome. Ja to ponavljam ne zatgedb u ovom trenutku primarno
relevantno, vé& samo naprosto da bude u zapisniku kako se vrSvista komuniciranja. Ima

li joS nesto?

TUZILAC RE : Jos dve stvari kojima bih hteo da se pozabawng ispravka zapisnika za
nesto Sto sam ranije rekao, jednog drugog damaaaas nekoliko sazetaka po Pravilu 92 ter.
Ako imamo 15-tak minuta mozda bismo mogli da ihaemeo u zapisnik. Ukoliko ima
vremena, jer su one ostavljene da se sasluSa&mgdpa vezano je za sve one razloge koje
smo ve ranije naveli.

(Pretresno vée se savetuje)

SUDIJA ORIE: To¢emo razmotriti, ali sada nam recite koje je drutjarge, koje ste Zeleli
da pokrenete?

TUZILAC RE : To je ispravka zapisnika od 22. oktobra, vezem@mnka Gagia i pitanja o
tome Sta je TuZilaStvo iznelo BoZidaru @eliu predmetu MiloSe¥i To je strana 9656, ja
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sam rekao: ,Nije bilo nikakvih navoda kréviog dela protiv Dedia“, koliko mogu da vidim.
Nakon Sto sam pogledao oko 60-tak strana unakrispdiyanja, izgleda da sam prevideo
jedan odlomak na strani 42117, u predmetu MilaSayde se daje opSirni navod protiv
gospodina Detia, mislim prvi put u unakrsnom ispitivanju. MoZzdaa nekih pojedinénih
slutajeva koje ja nisam mogao dadean u transkriptu, pa onda ovo ispravljam, ukolikai
pogresnih interpretacija. Posebno tu mislim, moata zaveo Pretresnoéeeu pogledu
ovog konkretnog pasusa.

SUDIJA ORIE: Da, zn&i to su redovi 15. i 16. i 17. na toj strani. Bosada u zapisniku.
Ostalo Sto joS treba da se razresi, jégtaje ovih izjava po 92 ter. Gledam na sat, jasje
ostalo jedno 5 minuta do naSe u@pene pauze nakon sat i po. Ako je to jedinoe&to j
preostalo, onda mozemo zatraziti od prevodiladaitara i ostalih koji nam pomazu da to
zavrSimo, kako bismo mogli da zavrSimo za danin&ge bismo morali da imamo pauzu i
ponovo se vigamo nakon 25 minuta. Gospodine Re, koliko vrent@vam trebalo da
prccitate te izjave po Pravilu 92 ter.

TUZILAC RE : Imamo 4 saZetka i to svaka po 5 minuta, otprilike

SUDIJA ORIE: Zn&i, svaka po 5 minuta. Mislim da bi onda bilo bal prvo imamo
pauzu, ukoliko nemam jasnu poruku zajeé#ifi timova da bi viSe voleli da nastavimo, pa da
onda budu slobodni preostali deo dana.

ADVOKAT GUY-SMITH : Vezano za korekciju gospodina Rea, tu izgledar@ano dve
komponente. Jedna je njegovo pregledavanje trgmakr predmetu MiloSe$j a druga je

bila razgovor sa advokatima koji su bili u sudmi@zano za unakrsno ispitivanje. Ja nisam
siguran da li je on u pravu samo za jedno pitdngaioba dva, pa bih zamolio da se to
razjasni.

SUDIJA ORIE: Gospodine Re.

ADVOKAT GUY-SMITH : Reprezentacija nije samo pravilom vezana za sanskript, vé
i razgovor koji je imao sa ljudima koji su bili colgorni za vrSenje unakrsnog ispitivanja
vezano za krivinu prirodu. . .

SUDIJA ORIE: Da li ste vi pregledali i imate &nja o takvim diskusijama ili je to bilo
samo ha osnovu vaSeg sadaSijenja transkripta, da ste doSli do zakka da je ono Sto ste
bili rekli i za Sta ste dali dva izvora, da to, tigkiije bilo t&no?

TUZILAC RE : Ne, ne, ja ne korigujem drugi deo. Ja baziramateoga $to sam rekao
vezano za razgovor sa advokatima kad se vrSiloranakspitivanje. Postoji pravnik ovde,
VviSi pravni savetnik.

SUDIJA ORIE: Zn&i, vas zakljgak je zasnovan isklfivo na pregledu zapisnika.
TUZILAC RE : Da, apsolutno.

SUDIJA ORIE: Da ne ulazimo dalje u komentare ko je mogaaijii mogao da da korektnu

informaciju. Toce biti izvrstan razlog za pauzu. U tomdéslw idemo na pauzu i nastavljamo
u 16.10casova. Hvala.
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(pauza)

SUDIJA ORIE: Dve stvari pre nego Sto freemo sa izjavama, tj. rezimeom po Pravilu 92
ter. Gospodine Re, [sic] ja sam vam @@ sat vremena nakon Sto se damo za P1229.
Ako se u mduvremenu odltite, onda ne morate slati e-mail, ili mozda morate.

ADVOKAT EMMERSON : U svakom sliaju nemamo prigovora.

SUDIJA ORIE: U tom sl¢aju se P1229 se sada kdna uvrStava u spis. Gospodine Re,
kada budetéitali izjave prema Pravilu 92 ter, molim vas daipana francuski prevod, ili vi
ili neko od vasih, kako bi svi mogli dobro da saslu Statitate. Izvolite.

TUZILAC RE : Gospodin Di Fazio i jéemo zajedndaitati ove dokumente. Prviu praitati
rezime svedoka 64, koji je dao iskaz 3. septemB@& 2godine, na stranicama 7818 do 7888
transkripta. Rezime za svedoka 64: Svedok 64ebolicajac 1992. godine. Njegovo prvo
postavljene, bilo je u SUP-u u @#ejé. Tamo je bio do 14. juna 1999. godine gksul se
MUP i Vojska Jugoslavije morali povusa Kosova, nakon bombardovanja NATO. On sada
radi za Sluzbu za borbu protiv organizovanogina u Odelu za krivina dela policije,
srpskog MUP-a. On je tehair, forenztar za istraZivanje lica mesta. Svedok je rekagda
zona Dukdin/Dukagjini na Kosovu, u Srbiji, poznata kao Majah U njegovom iskazu se
govorilo o nizu napada koji su gmili od strane OVK-a na Srbe u zoni Dulw@a/Dukagjini,
tokom 1998. godine. Svedok je prvi put doSao makRadonjgkog/Radoniq jezera 11.
septembra 1998. godine. Njegov je zadatak biadkokamerom snimi lice mesta. Kada je
priSao kanalu, po prvi put video je pet ili Sea tez strane kanala. NeSto dalje, nizvodno od
tih pet ili Sest tela, video je dva tela u blizmesta, gde voda pada dublje u kanjon, od
otprilike 5 metara nadmorske visine razlike, tdeda bila prekrivena kamenjem i zemljom.
11. septembra 1998. godine, svedok jéepovideo snimati lice mesta Raddkpg/Radoniq
jezera, kako bi se dobio pregled pre nego Sto aitarn painu ozngavati tela brojevima.
Svedok je takde pratio i forenziare i snimao videom njihov rad. Tela su bila ¢ema
oznakama kao Sto se R1 itd. R je bila oznakaskaza RadorgiRadoniq, a zatim su
brojevi sekvencionalno ozdavali svako pojedino telo. Kada je svako od téla ispitano,
kada su to napravili forertri, tela su stavljena u \de sa identifikacijskim brojem, nakon
¢ega su stavljene u kamion. Niti jedna od zrtayanila u uniformi, svi su bili u civilnoj
odeti. Svedok je mogao videti rupe od metaka ucoddava. Neka su tela bila zavezana
bodljikavom zicom i jedno je telo imalo uze oko tara Svedok je napravio video snimak
kanala kod Radorgkog/Radoniq jezera, zatiekonomije gde se nalazi i farma leSnika, sela
Glodane/Gllogjan, hotel®astriki joS neke druge scene od 11. do 26. septembr@ 199
godine. Ti su snimci napravljeni u tri video snmkoje je on dao uredu TuzilaStva
Medunarodnog suda. Time smo zavrsili rezime za sve@dk Gospodine Di Fazi® nam
sada proitati rezime za gospodina Barney Kellyija.

TUZILAC DI FAZIO : Zapravo imamo dva rezimea. Imamo saZetak izgvBravilu 92 ter
Barney Kellyja u vezi sa ekshumacijom. GospodimBg Kelly je istraZitelj koji radi za
ured TuzilaStva. On je bio policajac u irskoj pgli Od 2004. godine bio je ukken u
istragu u ovome predmetu, predmetu u kojem se govava tri optuzena. Njegov glavni
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fokus su bili Radonfiko /Radoniq jezerdzkonomijai DaSinovac/Dashinovc. Gospodin
Kelly opisuje kako su srpske vlasti pronasle nia tetom podrtju, u septembru 1998.
godine. Opisuje kako je izvrSepastmortenanaliza, dakle, obdukcija u hotdPastrik u
bakovici/Gjakové. Gospodin Kelly objasSnjava damsulicionalnim sredstvima daci
identifikovali celi niz tela. To podrazumeva idigilkciju ljudskih ostataka na osnovu cee
predmeta koji su im pripadali, koji su praesi kod ili u blizini zrtava, po ostalim ranama
itd. Medu identifikovanim su bili Vukosava MarkayiDarinka Kov&, Isuf Hoxha i

Hajrullah Gashi. U avgustu 2005. godine, kakoebnapravilo DNK ispitivanje ovih ljudskih
ostataka, gospodin Kelly je stupio u kontakt staoima Zrtava, kako bi dobio njihov
pristanak za vrSenje analize. On je tktrazio i uzorke krvi réaka, kako bi se moglo
izvrSiti DNK ispitivanje. Poetkom 2005. godine, gospodin Kelly je otputovamdablja
Pishkote gde se smatralo da se nalazi ostaci Vukosave dMerkDarinke Kova&. Medutim,
video je da je to groblje zaraslo i shvatiocgamu biti potrebna pondéaodaka da pronde ta
tela. Sredinom avgusta 2005. godine, gospodinyksellvratio porodici Hajrullah Gashija,
traZzeti dozvolu da se ekshumiraju ti ostaci,dam, porodica nije na to pristala. Krajem
avgusta 2005. godine gospodin Kelly je otiSao adlja Pishkotei rodaci Vukosave

Markovi¢ i Darinke Kova& su mu pokazali gde su navodno pokopane te dve Zérektobra
2005. godine, gospodin Kelly je otiSao na groBljghkotel tamo su izvrSili iskopavanje na
dve grobnice. Na jednom mestu su prona$li osjatkee Zene, a u drugom grobu ostatke dve
odrasle osobe, jedne bebe i jednog deteta. Qstaeisu predati predstavnicima OMPF-a.
Grob u kojem su nena dvoje odraslih, beba i dete, je ponovo zatrddn.oktobra 2005.
godine ostaci iz prvog groba su forefkziispitani i utvideno je da se radi o Zeni od 60 godina
i analizom DNK utvrdilo se da se ne radi niti o D&r Kovag, niti Vukosavi Markow. 21.
oktobra 2005. godine, gospodin Kelly je ponovoaat dozvolu od porodice Hajrullah
Gashija, da se napravi ekshumacija njegovih ostatakiutim oni su to opet odbili. 27.
oktobra gospodin Kelly je pokuSao da sam pdengrob gospodina Hajrullah Gashija, na
muslimanskom groblju, ali u tome nije imao uspeKaajem novembra 2005. godine,
gospodin Kelly je otputovao u policijsku stanici?adgoricu i dobio pristanak daka Isuf
Hoxhe, da se iskopaju njegovi ostaci, te dobioraiz krvi u svrhu identifikacije DNK,
ukoliko budu prondeni neki ostaci. Gospodin Kelly je imao odieae rezerve, smatrajuda
oni koji su iskopani u oktobru 2005. godine, nisarinka Kov& i Vukosava Marko i zato

je u novembru 2005. godine stupio u kontakt siacona kako bi ponovo otiSao na groblje
Pishkote On je uzeo uzorak krvi oddaka obe zene, razgovarao sa drugidacoma i dosao
do informacija o alternativnim grobnicama na isttmm groblju. Gospodin Kelly je 5.
decembra 2005. godine safaxom Isuf Hoxhe otiSao na muslimanski grob. dvtém, mesto
gde se nalazi grob Isuf Hoxhe nije uspelo biti pi@mo. Gospodin Kelly je ponovo otiSao
na grobljePishkotesa ralacima Darinke Kovai Vukosave Markow i tamo mu je pokazano
jedno podrdje, kao podrgje gde su te zene navodno pokopane 1998. godidedecembra
2005. godine je izvrSena ekshumacijadotan, nisu prondeni nikakvi ostaci. 10. decembra
2005. godine, gospodin Kelly je ponovo zatraziolwdaje od porodice Hajrullah Gashija da
ekshumira njegove posmrtne ostatke. ditém, to je ponovo odbijeno. Ovim je zavrSen ovaj
rezime. Sadau prcitati drugi, koji se odnosi na izjavu prema 92 ®@arney Kellyja, a u

vezi sa foto panelima. On je dao iskaz 25. junaetmoze protau zapisniku od 6070 do
6115 strane. Gospodin Barney Kelly je, dakleaistelj koji radi za TuzilaStvo, koji je bio
policajac u irskoj policiji. Od 2004. godine anykljuien u istragu ovog predmeta, gde se
radi o tri optuzena. Gospodin Kelly je razgovasasvedokom 17, 10. i 11. novembra 2004.
godine i ponovo od 21. do 26. novembra 2004. gadifiokom tih razgovora, gospodin
Kelly je svedoku predfio 19 foto panela. Foto paneli su bili u boji ivaakom se nalazilo 8
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fotografija osoba koje su bile ozfene brojevima 1 do 8. Gospodin Kelly je zamolio
svedoka da napiSe ime i broj fotografija osob& kejprepoznao na Zutoj lepljivoj traci i da
to onda stavi na fotografiju. Svedok je to napraviprisustvu gospodina Kellyja i
prevodioca. Svedok je oztia dve fotografije sa dva fotopanela, kao prikamidpnog
Ramusha Haradinaja. Oba foto panela su prilozemigkilog A izjavi gospodina Kellyja.
Svedok je oznao tri fotografije sa foto panela kao prikaz ogabg Lahi Brahimaja, oni su
bili prilozeni kao prilog B izjavi gospodina Kellyj Svedok je ozr# jednu fotografiju, sa
jednog foto panela, kao fotografiju koja prikazlgeza Balaja. To je prilog C izjavi
gospodina Kellyja. Svedok je oziiai tri fotografije sa tri foto panela kao fot@dije
gospodina Nazmi Brahimaja, to su prilozi D izjavedoka. Svedok je, takle, ozndio tri
fotografije sa tri panela na kojima je rekao dar&azan Alush Agushi. Oni su oztemi kao
prilog E u izjavi gospodina Kellyja. Svedok je ezio dve fotografije, sa dva foto panela,
kao fotografije koje prikazuju Tigrija, Fadila Nanija, koje su prilozene kao prilozi F, izjavi
gospodina Kellyja. Svedok nije prepoznao nikogaekih foto panela, oni su priloZzeni kao
prilog G. lako je gospodin Kelly uzeo izjavu odckedwoka, u kojem se govori 0 ovom procesu
identifikacije, on nije naveo da je svedok idektifrao Alush Agushija.

TUZILAC RE : Sledgi je saZetak po Pravilu 92 ter izjave Zarkad®#ia koji je dao iskaz
27. juna 2007. godine i to na stranicama 6358 d&@64Ta izjava je dokazni predmet P377.
Od jula do oktobra i novembra 1998. godine sveedii¢p u RDB-u tbakovici/Gjakové, na
tom poloZaju. Svedok je poslabakovicu/Gjakové kako bi istrazio kriminalno-terarike
aktivnosti i organizacijsku strukturu OVK. RDOBakovica/Gjakové je bila zaduZzena za zonu
Dukadin/Dukagijini. RDB je istrazivao otmice i ubistvaj& je vrSio OVK. Svedok opisuje, u
Sv0joj izjavi, kako je RDB prikupljao informacije arganizacijskoj strukturi OVK i o njenim
¢lanovima. Zona Duk#in/Dukagijini je od marta 1998. godine bila potpywal kontrolom
OVK. Svedok je naveo da je zona DdkdDukagjini, OVK, bila pod komandom Ramusha
Haradinaja iz sela Gitane/Gllogjan. Toger ili Idriz Balaj je bio g&lu Crnih orlova Ta
jedinica,Crni orlovi je sluzila za otmicu ljudi i izvrSavanje ubistavili su ob&eni u crne
uniforme. Lahi Brahimaj je rukovodio jedinicamaablanici /Jabllanicé. On je ujak
Ramusha Haradinaja. Krijutarenje oruzja od strane OVK iz Albanije je neStjst
organizovao Ramush Haradinaj. To j&go u martu 1998. godine, nakon borbi u
Prekazu/Prekazi . Oruzje je bilo krijdareno preko albanske granice, bilo peSice ili ketis
se konjima, u selo Smolica/Smolicé. Od marta 1988alje, borbe iznder OVK i MUP-a su
se nastavile i intenzivirale. U zonu Dulka/Dukagjini se vise nije mogloéuod marta 1998.
godine. Do sela se nije moglodiloosim ako MUP nije pokrenuo akciju pre toga. nked
takva akcija bila je izvedena u septembru 1998irgndakon Sto su MUP i RDB dobili
informacije o telima koja su se nalazila u pagilniRadonjékog /Radoniq jezera. Akcija je
pokrenuta kako bi se izvrSila istraga i pronadia tetom podrgju. 10. septembra 1998.
godine, svedok se nalazio u pagwkanala kod Radorgkog /Radoniq jezera i video ta tela.
Kasnije je bio i na licu mesta zima u DaSinovcu/Dashinovc. Slédea redu je rezime po
Pravilu 92 ter za svedoka 28, koji je dao iskamdvembra, 5. novembra i 6. novembra i to je
na stranicama 10162 do 10301 transkripta. Ja s&eomvocitati 1. novembra, onda smo se
zaustavili. 1998. godine svedok je radio kao hutaam radnik za Centar za humanitarno
pravo, jednu nevladinu organizaciju sa sedisteneogBadu.Cesto je putovala u Kosovo
kako bi istrazila zldine koji su p@inili Albanci i Srbi. Jedan srpski istraZitelj igtrazivao
zlo¢ine painjene nad Srbima, a albanski istrazitelji su iit@sali u verziji sa zldinima
pacinjenim nad Albancima. Oni su putovali u poJeugde su se vodili sukobi kako bi
istrazili da li su zlgini pocinjeni. 1998. godine svedok je na Kosovu bila ititg nedelju do
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10 dana, mes@o, a zajedno sa drugim istraZiteljima, istraziyelalatine p&injene u zoni
Dukadin/Dukagjini. P@etkom marta 1998. godine, svedokinja je otisZeuez
LikoSane/Likoshan, nakon jednog napada MUP-a. ilk&u prijavili da je policija napala
nenaoruzane civile u njihovim kama. Policija je, pak, okrivljavala meStane z&npranje
serorista“. Nakon napada na imanje porodice Jash@rekazu/Prekazi, otprilike oko 5.
marta 1998. godine, svedokinja je tamo putovalardrta 1998. godine, kako bi izvrSila
istragu i videla kako Albanci iskopavaju tela iimase spremaju da ih ponovo sahrane.
Istrazuji saznala je da je Adam Jashari u srpskim politiskrugovima bio poznat kao
albanski Arkan i bio je poznat kao lokalni krimiaaJ u bliskoj vezi sa lokalnim talnikom
policije. Svedokinja je razgovarala sa svedoci@mpata na imanje Haradinajevih 4. marta
1998. godine. To je bio posledn;ji put da su taizitelji uopSte smelidi u podrje pod
kontrolom OVK u opstini D&ani/Degan. Jedan istrazitelj Fonda za humanitprawo bio je
zaustavljen na kontrolnom punktu kod Pozara/Pozhaprilu 1998. godine, na putu za
Glodane/Gllogjan i nije tom istrazitelju dozvoljen gtp. To je dino Daut Haradinaj. Od
tada, nadalje, patrole MUP-a sluzbenici MUP-a sloveo napadani na glavnoj cesti. U
aprilu 1998. godine, srpske i crnogorske izbegligabal@u/Baballog su svedoku rekli da je
OVK koristila minobacée i svaki dan pucala tokom dana i tokondinta naselja koja su bila
pod napadom od kraja 1997. godine. Tré&su podignute u vazduh od strane OVK, krajem
aprila 1998. godine. U poslednjoj nedelji 1998dige, svedok je prebrojao da je 34 porodice
otiSlo iz sela iz podija Dukaiin/Dukagjini, izr&unala je da je u podéju Detana/Degan
Zivelo 123 srpske porodice, fgikom 1998. godine. IstraZitelji Fonda za humandgravo
su utvrdili da je do 19. aprila 1998. godine nel@rbima bilo réeno, da im je OVK rekao da
napuste svoja sela, a neki su otisli boge dace biti izloZeni napadu. 21. aprila 1998.
godine zadnje su srpske porodice otiSle iz tih.stdovan i Milka Vlahovk, tj. njihova
kéerka je rekla svedokinji da su 20. i 21. aprilamdani pripadnici OVK dosli u Gornji
Ratis/ Ratishi i Epérm i pucali u vazduh, kod sipdtuca. Posledica toga je bila da su Srbi
otisli iz svojih kita. 12. aprila jedini Srbi koji su ostali u Dasma/Dashinovc bili su
Slobodan RadoseyiMiloS Radunow i porodica Markow. Svedok je razgovarala sa
StaniSom Radoseigm, koji je bio doveden u sediSte OVK u @au/Gllogjan i tamo
pretwen. Svedokinja je primetila da je doslo do eskpdaukoba izméu OVK i policije,
OVK i Vojske Jugoslavije, uz granicu od marta 1988 nadalje. Gotovo da nije bilo
nikakvog prometa na putu PriStina/Prishtiné

—bakovica/Gjakové - D&ni/Decan krajem aprila. Autobuske linije viSeun®zile po putu
Pristina/ Pristini/Prishtiné Pakovica/Gjakové - RéPejé od kraja aprila. Koristim srpska
imena jer je ovaj svedok Srbin, tj. Srpkinja. jéra maja policija viSe nije mogla drZati put
otvorenim i svedokinja je morala da ide okolnimeuima do Pé&/Pejé. 24. i25. maja, dok
je bila u Péi/Pejé, svedokinja jéula da su dvojica policajaca oteta od strane OMHizini
Prilepa/Prelep. OtiSla je u Dolovo/Dellové kakddistrazila, tamo jéula pucanje, pronasla
MUP u selu, ke su zapaljene i mrtve zivotinje na putu. Krajgrila je bilo jasno da je
OVK ve¢ prosirio svoju teritoriju i mobilisao meStane. dye informacije ukazivale su na to
da je Ramush Haradinaj komandant OVK u Diika/Dukagjini. Sredinom 1998. godine
OVK [sic] je imao informacije o strukturi OVK u @danu/Gllogjan i tri glavna funkcionera
su bili Shkelzen, Daut i Ramush Haradinaj, premmartavodima. Napadi OVK na patrole
MUP-a izazivale su odmazdu od strane MUP-a, kognpa indiskriminativno granatirala
albanske kée, ubijala albanske civile, 5to je onda rezultit@oe da su Albanci dalje
pristupali OVK. Svedok je, takie, doprinosila izveStaju Fonda za humanitarno pravo
objavljenog 1998. godine. Ja sam, zapravo, zalmposlati rezime za Branka G&i Sada
sam poslao primerak Odbrani, a ako nema prigoyaiaih da se i to pkita za zapisnik.
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SUDIJA ORIE: Da li je Odbrana imala priliku da to na brzinegleda?

ADVOKAT EMMERSON : Nismo, ali uzevsi u obzir status dokumenta, jameam, kako je
sa drugima, ali ja nemam prigovora.

SUDIJA ORIE: Gospodine Guy-Smith.

ADVOKAT GUY-SMITH : Ako se radi samo o rezimeu, ali da se ne radi o..

SUDIJA ORIE: Pa, ne radi se o iskazu svedoka.

ADVOKAT GUY-SMITH : Pa da, imali smo takav problem sa jednim od reaim
SUDIJA ORIE: Ja uvek naglasim da to sluzi za upoznavanje gtun&@ospodine Harvey.
ADVOKAT HARVEY : Pod istim uslovima, ista stvar.

SUDIJA ORIE: Onda moZete piitati i rezime vezano za iskaz gospodina Gaji

TUZILAC RE : Ovo je saZetak prema Pravilu 92 ter za generima@ranka Gafia.
Gospodin Gafi je otiSao u penziju kao general-major Vojske Jlaydie i zamenik néelnika
Uprave bezbednosti, 2001. godine. Vojna obavestsjnzba je imala svoju jedinicu na
Kosovu, 412 grupu, koja je direktno podnosila izagBpravi bezbednosti u Beogradu.
Svedok je bio u 15 do 20 poseta tokom 1994. d&1§8dine, ukljdujuéi 6 poseta 1998.
godine.

SUDIJA ORIE: Vidim da se dele primerci. Ondamo s&ekati malo. Mozda je najbolje da
nastavite kada svi dobiju, od onog mesta gde &tg aepodnosili izvestaj direktno Upravi
bezbednosti u Beogradu. Mislim da je sada svakensan. Molim da nastavite.

TUZILAC RE : U januaru 1998. svedok se sastao sa svim koravadhajnim oficirima koji
su bili iz 3. Armije. Gospodin Gdjije upoznat sa postojanjem OVK sredinom 90-ih, nako
Sto je preitao proglase kojima se tvrdila odgovornost za twhis napade u tom periodu.
Mislim da je to negde 8 red, kako bih pomogao pdéacima. Nisantuo francuski, da li
samo ja nisamuo?

SUDIJA ORIE: Zn&i, vi ste rekli, da li samo ja nisadoio francuski. To me malo zbunjuje.
Jadu slusati na francuskom kanalu, ukolikabte, a vas molim da nastavite.

TUZILAC RE : Kada je posetio Kosovo krajem 1997. godine, mifggao da de na podréja
blizu bakovice/Gjakové i Rg/Pejé. 1997. bilo je 55 napada protiv Vojske Jlgaje duz
granice i 51 napad u preostalom delu Kosova. Taramaténo povealo 1998. godine.
Dobio je izveStaje o aktivhostima OVK, ukiujuci organizaciju seoskih Stabova, uemje
policijskog¢asa, pretnje i premiavanja onih koji su se protivili OVK. Dobio je ieétaje o
srpskom izbeglkom naselju Babat@dBaballoq, koje je bilo granatirano krajem februara
1998. godine. Pritao je mnogo izvestaja o srpskim domovima kojeapali OVK, kao oni
u P&i/Pejé 2. marta 1998. godine. Aktivhost OVK seirtivirala nakon napada na iimanje
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Jashari 5. marta 1998. godine. Rmla je broj napada na policijske patrole i p&@areo je
krijum¢arenje oruzja preko albanske granice. Vojni konpojovali su u teSko naoruzanim
konvojima. Gospodin Gdjije dobio pouzdanu procenu od 3.000 boraca OVKG@.
neonaoruzanih do 17. aprila 1998. godine. GospBdiidar Del¢ iz 549. motorizovane
brigade trazio je da se proglasi vanredno staneaita 1998. godine. Géjie potom dobijao
dnevne izveStaje o krijudarenju oruzja od strane OVK. 52. bataljon vojnkqie

rasporden na juznom kraju Radodikom /Radoniq jezera, u martu 1998. godine, trefealo
da deluje kao ,kost u grlu“ za OVK. Délje naredio borbenu gotovost za 22. april 1998. i
procenio jginu OVK tamo, kao 500 ,naoruzanih terorista“. M@slugoslavije se bavila
obezbdivanjem graninih prelaza nakon marta 1998. godine. KoSare/Kmeshia bile
naie&e napadane u aprilu 1998. godine. 549. brigagavpd je da su gotovo svi sposobni
muskarci bili naoruzani i da je postojao pokuSageailom naoruzaju i Albanci katolici.
General Gafi je dobio izveStaj o stotinama pripadnika OVK Kmjelaze granicu u maju
1998. godine. 7. maja vlada SRJ je proSirila gramzonu na 5 km u kojoj je Vojska
Jugoslavija imala ovl@&nja da vrSi operacije. Svedok je dobio izveStapaju 1998. godine
o tome da je Vojska Jugoslavije otkrila velike Emle oruzja na granici, koje je pripadalo
vojnim organizacijama OVK. U preko 10 oruzanih ab&, ubijeno je 23 pripadnika OVK, 6
zarobljeno, mnogi ranjeni. lzvestaj od 11. maj@8l3odine t&no navodi, po misljenju
svedoka, citat: ,da su sva sela"“, kraj citata, eaesu od puta Junik/Junik -
bakovica/Gjakové, bila u potpunosti naoruzana. M&a general Pavko¥je procenio da
OVK ima 30 posto Kosova u rukama, i izée3.500 do 4.000 ljudi. OVK je pokuSala da
poveze podrgja pod svojom kontrolom u Duldamu/Dukagjin i Drenici/Drenicé. General
LazareVvt je upozorio o tome u svom izveStaju od 13. ma@8lgodine. OVK j&esto
napadala MUP, konvoje OVK [sic] duz puteva. lzeg§triStinskg korpusa od 17. maja
pokazuje da je OVK bila uspesSna, a general Lazajewwtkazao konvoje duz puta
Pristini/Prishtiné — Klina/Kliné Pakovica/Gjakové i drugde. 20. maja 1998. godih@éno
komandno mesto Pristinskog korpusa procenilo jr &9% Kosova bilo pod kontrolom
OVK, sa 10.000 naoruzanih ljudi, ukdjuju¢i 5.000 koji su stvarnodestvovali u
aktivnostima. U posebno intenzivnom napadu prkbinvoja MUP-a 24. maja 1998. godine,
OVK je ispalila granate i automatsko oruzje sa sbane puta u Prilepu/Prelep. 25. maja
MUP je pokrenuo protivofanzivu nakon otmice polasza Radeta Popadii Nikole
Jovanowa. lzvestaj Vojske Jugoslavije od 26. maja goweddVK kao snazi koja je
mobilisala protiv MUP-a i ptinje kontraofanzivu u Prilepu/Prelep. Ovim je Zm taj
sazetak. Za zapisnik, Branko Ggg sveddio 22. i 23. oktobra 2007. godine, strane 9665 do
9813 transkripta.

SUDIJA ORIE: Hvala gospodine Re. PoStodse da nemamo niSta viSe na rasporedu za
danas, prekidamo sa rad@mne die

Sednica je zavrSena u 16.52 h.
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